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E50 - Biralati szakasz

Arany és Toparti kozétkeztetés

Székesfehérvari Intézményi Kozpont

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név: Székesfehérvari Intézményi Kézpont Nemzeti azonositészam 15801924207
Postai cim: Budai Ut 90.
Véros: Szckes ol RVay NUTS-kéd: (IO Postai iranyitészam: 000 Orszag:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Véros Csaba
E-mail: voros.csaba@szik.szekesfehervar. Telefon: +36 706699062 Fax: +36 22511311

hu
Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) Lk Earczekes o HeRE B

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Hivatalos név:  SML Ko6zbeszerzési Tanacsadd Korléatolt Nemzeti azonositészam 24896698243
Felel6sségl Tarsasag

ree Bartok Béla Ut 152/C

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyitészam: 1115 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Dr. Solymos Marton Lajos

E-mail: m.solymosmarton@gmail.com Telefon: +36 705180669 Fax:

Internetcim(ek)

Lebonyolit cime: http://szik.szekesfehervar.hu/

A felhasznaldi oldal cime: (URL)

II.szakasz: Targy
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I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Arany és Toparti kozétkeztetés

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A kozbeszerzés targya: ,Kozétkeztetési szolgéltatas biztositasa az Arany Janos Ovoda, Altalanos Iskola, Szakiskola, Készségfejleszts
Iskola és Egységes Gyogypedagégiai Médszertani Intézmény, valamint a Téparti Gimnazium és Mlvészeti Szakgimnézium és a
Székesfehérvari Hermann Laszl6 Zenemvészeti Szakgimnéazium és Alapfoki Mivészeti Iskola részére” az alabbi két részben:

1. rész: Kozétkeztetési szolgaltatas biztositdsa az Arany Janos Ovoda, Altalanos Iskola, Szakiskola, Készségfejleszté Iskola és Egységes
Gyogypedagogiai Médszertani Intézmény részére

2. rész: Kozétkeztetési szolgaltatds biztositdsa a Toparti Gimnazium és Mlvészeti Szakgimnéazium és a Székesfehérvari Hermann
L4aszl6 Zenemiivészeti Szakgimnazium és Alapfoku Mivészeti Iskola részére

Szolgéltatasmegrendelés

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt alkalmazasra:
Kbt. III. rész XVII. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Unios Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2023/5 139-440689

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 141

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

EKR001225192023



V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Kozétkeztetés - Arany Janos

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:
Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen, figyelemmel arra, hogy:

@ az eljaras ajanlattételi (parbeszéd) szakaszaban nem nyujtottak be az ajanlattételi hatdridében legalabb két ajanlatot
(megoldasi javaslatot) [Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pont].

A kozbeszerzési eljaras 1. része eredménytelen a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési
eljaras 1. részében nem nyujtottak be az ajanlattételi hataridében legaldbb két ajanlatot.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Kozétkeztetés - Téparti, Hermann

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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Hungast Vital Kft., Magyarorszag 1119 Budapest, Fehérvéari Ut 85. 10798274244

Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:

1. Ajénlati 6sszar (nett6 Forint): 18 927 090

2. Dokumentalésra alkalmas fogyasztdi visszajelzési rendszer bevezetésének vallaldsa

2.1 Ajanlattevé vallalja, hogy dokumentdlésra alkalmas fogyasztoéi visszajelzési rendszert vezet be mind elektronikus feliileten
mind papiralapon (Igen/Nem): Igen

2.2 Amennyiben Ajanlattevé vallalja, hogy dokumentalasra alkalmas fogyasztoi visszajelzési rendszert vezet be papiralapon (Igen

/Nem): Nem
3. A téplalkozas-egészségiigyi elbirasokrol sz6l6 rendelet eléirdsaiban foglalt gyakorisagon felil nyers zoldség vagy gyumolcs
szolgaltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) minimum 0 adag, maximum 3 adag): 3

4. A taplalkozas-egészségiigyi el6irdsokrdl szo6ld rendelet eldirdsaiban foglalt gyakorisagon felill teljes kiérlésii gabona alapu
élelmiszer szolgdltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) (minimum 0 adag, maximum 3 adag): 3

Alkalmassag indoklasa: A benyujtott ajanlat alapjan Ajanlattevé nem tartozik az eldirt kizard okok hatélya ald, megfelel az eldirt
alkalmassagi minimumkovetelményeknek, ajanlata a jogszabalyokban és a k6zbeszerzési

dokumentumokban foglalt feltételeknek megfelel, tekintettel erre Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Hungast Vital Kft. 1000.00

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

A legjobb ar-érték ardnyt megjelenité ajanlat kivalasztasédnak értékelési szempontja esetén az ajanlatok részszempontok szerinti
tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam als6 hatara 0, a fels6 hatara 10 pont

1. értékelési részszempont: Ajanlati 6sszar (nett6é Forint)

A benyujtott legalacsonyabb 6sszegi nettd ajanlati 6sszarat tartalmazo ajanlat kapja a maximaélis 10 pontot, a tobbi ajanlat ehhez
képest a Kozbeszerzési Hatosag utmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztaséra szolgdléd értékelési szempontrendszer alkalmazéasarodl
(KE 2020. évi 60. szam) 1. szdmu mellékletének A) 1. aa) pontjdban meghatérozott forditott ardnyositds médszerével kap
pontszamot.

A forditott ardnyositds mddszerére az alabbi képlet alkalmazott:

P = (Alegjobb / Avizsgélt) x (Pmax -Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont)

Pmin: a pontskala alsé hatéara (0 pont)

Alegjobb: a legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

2. értékelési részszempont: Dokumentalasra alkalmas fogyasztoi visszajelzési rendszer bevezetésének véllaldsa

Ajanlattevé megajanlasara a Kozbeszerzési Hatdsdg itmutatdja a nyertes ajanlattevo kivalasztédsara szolgdalo értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam) 2. szamu mellékletének B. B. pontjdban meghatarozott pontkiosztas
modszerével kap pontszamot az aldbbiak szerint.

Amennyiben Ajanlattevé véllalja, hogy dokumentdalésra alkalmas fogyasztoi visszajelzési rendszert vezet be mind elektronikus
feliileten mind papiralapon: a megajanlas 10 pontot kap

Amennyiben Ajanlattevé véllalja, hogy dokumentdléasra alkalmas fogyasztoéi visszajelzési rendszert vezet be papiralapon: a megajanlés
5 pontot kap

Amennyiben Ajanlattevé nem véllalja, hogy dokumentdalédsra alkalmas fogyasztdi visszajelzési rendszert vezet be: a megajénlas 0
pontot kap

3. értékelési részszempont: A taplalkozas-egészségiigyi el6irdsokrol sz6l6 rendelet elirasaiban foglalt gyakoriségon feliil nyers
z0ldség vagy gyumolcs szolgaltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) minimum 0 adag, maximum 3 adag):

A 3. értékelési részszempont [A téplalkozas-egészségiigyi el6irdsokrodl sz6lé rendelet elirasaiban foglalt gyakorisdgon feliil nyers
z0ldség vagy gyumolcs szolgaltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) (minimum 0 adag, maximum 3 adag)] tekintetében
Ajanlatkér6 a Miniszterelnokség utmutatdja alapjan az aldbbiak szerint értékeli az ajanlatokat.

A pontszamok meghatarozésa a két szélséértéktol (legkedvezitlenebb és legkedvezdébb) vald tavolsagok aranyanak megfeleléen, az
aranyositas szabdlyai szerint keriilnek kiszamitasra két tizedesjegy pontossagig, az aldbbi képlet alkalmazasaval:

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvez6bb — Alegkedvezé6tlenebb) *(P max — P min) + P min

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskéla alsé hatara
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A legkedvezo6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximaélis
pontszamot adja (3 adag)

A legkedvezé6tlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a
minimélis pontszamot adja (0 adag).

Ajéanlatkéré felhivia az Ajanlattevdk figyelmét, hogy az ajanlatok értékelése soran akkor is az altala meghatarozott legkedvez6bb
értékét helyettesiti be a fenti képletbe, ha az Ajanlattevé megajanlasa az Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvez6bb értéknél is
kedvezGébb.

4. értékelési részszempont: A téplalkozas-egészségiigyi elbirasokrol sz6lé rendelet eldirasaiban foglalt gyakorisagon feliil teljes
ki6rlésti gabona alapu élelmiszer szolgéltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) (minimum 0 adag, maximum 3 adag):

A 4. értékelési részszempont [A téplalkozas-egészségiigyi elirdsokrdl szo6l6 rendelet eldirasaiban foglalt gyakorisagon feliil teljes
kidrlésti gabona alapu élelmiszer szolgaltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) (minimum 0 adag, maximum 3 adag)] tekintetében
Ajanlatkér6 a Miniszterelnokség utmutatdja alapjan az alabbiak szerint értékeli az ajanlatokat.

A pontszamok meghatarozésa a két szélsGértéktol (legkedvezitlenebb és legkedvezébb) vald tdvolsagok aranyanak megfeleléen, az
aranyositas szabdalyai szerint keriilnek kiszamitédsra két tizedesjegy pontossagig, az aldbbi képlet alkalmazaséaval:

Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezdétlenebb)/(Alegkedvez6bb — Alegkedvezétlenebb) *(P max — P min) + P min

ahol:

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Pmax: a pontskala fels6 hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

A legkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximaélis
pontszamot adja (3 adag)

A legkedvezé6tlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a
minimélis pontszamot adja (0 adag).

Ajanlatkéro felhivja az Ajanlattevdk figyelmét, hogy az ajanlatok értékelése soran akkor is az altala meghatarozott legkedvezGbb
értékét helyettesiti be a fenti képletbe, ha az Ajanlattevé megajanlasa az Ajanlatkéré altal meghatarozott legkedvezébb értéknél is
kedvezdbb.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészadma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Hungast Vital Kft., Magyarorszag 1119 Budapest, Fehérvari Ut 85. 10798274244

Az ellenszolgéltatas 0sszege: nettd 18 927 090, - HUF

Az ajénlat kivalasztasénak indoklasa: A benyujtott ajanlat alapjan Ajanlattevé nem tartozik az el6irt kizaré okok hatdlya al4,
megfelel az elbirt alkalmassdgi minimumkovetelményeknek, ajanlata a jogszabalyokban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt feltételeknek megfelel, tekintettel erre Ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
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Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
Eatrend Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 2730 Albertirsa, Pesti Ut 65 14893560413

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (2) bekezdés: Az (1) bekezdésben foglaltakon tul az ajanlat érvénytelen, ha ardnytalanul alacsony ellenszolgéltatéast
vagy mas teljesithetetlen feltételt tartalmaz [72. §]

Ervénytelenség indoka:

. Ajanlatkéro a 2023. augusztus 10. napjan megkiildott Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint indokolas kérésében az aldbbiakra
hivta fel Ajanlattevét:

LAjanlatkéré a felolvasélapon feltlintetett ellenszolgdltatést (Ajanlati 6sszar (nettéForint): 12 661 740, - forint) ardnytalanul
alacsonynak véli, ezért a Kbt. 72. § (1) bekezdés szerint indokolast kér.

Kérjik, hogy indokolas keretében sziveskedjenek a nettd ajanlati arat megalapoz6 adatokat, és a kért ellenszolgéltatas
megalapozottsagat aldtamaszto nyilatkozatot benyujtani. Kérjiikk, hogy az indokolas keretében sziveskedjenek kitérni legaldbb a
jarulékos koltségekre, a réaforditott id6vel ardnyos munkabérre és az ezekhez kapcsolddo kozterhekre. Ajanlattevé kotelessége
az ajanlati ara megalapozottsdgara vonatkozé minden tényt, adatot, kalkuldcidt Ajénlatkérd rendelkezésére bocsatani ahhoz,
hogy megfeleld mérlegelés eredményeként Ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati &r megalapozottsagaral.

Kérjuk, sziveskedjenek indokoldsukban nyilatkozni arrdl is, hogy a megadott nettd ajanlati ar a miszaki leiras részét képezd
teljes miiszaki tartalom megvalésitdsara fedezetet biztosit.

Kérjiik tovabbd, hogy az indokolds vonatkozdsdban vegyék figyelembe, hogy Ajanlatkérd csak a Kbt. 72. §-anak megfeleld
indokolast fogadhat el, a Kozbeszerzési Dont6bizottsag gyakorlatanak megfeleléen az Ajanlattevének konkrétumokat, tényeket
és adatokat kell kozolnie indokolasdban, nem megfelel6 a szubjektiv tartalmu nyilatkozatok megtétele, igy példaul piacszerzési,
piacra jutasi cél, t6keerss, biztos hatterl cég. Az Ajanlattevd adott esetben nyudjthat indokolast példaul pénziigyi
kimutatdsokkal, részletes koltségkalkuldciéval, szandéknyilatkozatokkal, alvallalkozo6i vagy gyartoéi vagy forgalmazai
arajanlatokkal a beszerzési drak igazoldsara vagy mas, az ellenértékre vonatkozo irattal.

Amennyiben az Ajanlattevé egyaltalan nem nyujt be indokoléast, gy ajanlata a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan érvénytelennek
mindstl. Ajanlatkéré az indokolés elfogadhatésaganak megitéléséhez - ha az elfogadhatésag kétséges - tovabbi kiegészit
indokolast kérhet az Ajanlattevétol a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerint, a tobbi Ajanlattevo egyidejli értesitése mellett.”

Ajanlattevé a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokoléds nytjtdsara irdnyadé hataridd lejartdig (2023. augusztus 15. napja 14:00
6ra) nem nyujtotta be a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokoldsat. Tekintettel erre Ajanlattevé ajédnlata aranytalanul alacsony

ellenszolgaltatdst tartalmaz, ezért az Eatrend Korlatolt Felel6sségt Tarsasag (2730 Albertirsa, Pesti ut 65.) Ajanlattevé ajanlata
a Kbt. 73. § (2) bekezdése alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészito informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2023.08.16 Lejérata: 2023.08.25
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2023.08.04

2023.08.07

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

Ajanlatkéré az el6zetes vitarendezési kérelemben foglaltaknak helyt adva 2023. augusztus 10. napjan a Kbt. 72. § (1) bekezdése
szerinti aranytalanul alacsony &rra vonatkozé indokolds nyujtasara hivta fel az Eatrend Korlatolt Felel6sségt Tarsasag (2730
Albertirsa, Pesti Gt 65.) Ajanlattev6t. A Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolas nyujtasara nyitva all6 hatarid6 (2023. augusztus 15.
napja 14:00 dra) lejartdig az Eatrend Korlatolt Felel6sségl Tarsasag (2730 Albertirsa, Pesti ut 65.) Ajanlattevé nem nyujtotta be a
Kbt. 72. § (1) bekezdése szerinti indokolédsat, ezért Ajanlattevé ajanlata érvénytelen.

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja: 2023.08.15

VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2023.08.15
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VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:
A Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan el nem birdlt ajanlatok:

2. RESZ

1. Ajanlattevé neve: Rostasi Hagyomanyos Konyha Vendéglatdipari Korlatolt FelelGsségt Tarsasag

Ajanlattevo székhelye: 8000 Székesfehérvar, Seregélyesi ut 88-90.

1. Ajanlati 6sszar (nettdé Forint): 20 442 240

2. Dokumentélasra alkalmas fogyasztdi visszajelzési rendszer bevezetésének vallalasa

2.1 Ajénlattevo vallalja, hogy dokumentélasra alkalmas fogyasztéi visszajelzési rendszert vezet be mind elektronikus feliileten
mind papiralapon (Igen/Nem): Igen

2.2 Amennyiben Ajanlattevé véllalja, hogy dokumentélasra alkalmas fogyasztoi visszajelzési rendszert vezet be papiralapon (Igen
/Nem): Igen

3. A téplélkozas-egészségiigyi eldirasokrol sz6l6 rendelet el6irdsaiban foglalt gyakorisagon feliil nyers zoldség vagy gyimolcs
szolgaltatasa napi egyszeri étkezés esetén (adag) minimum 0 adag, maximum 3 adag): 3

4. A taplalkozéas-egészségugyi el6irasokrol szolo rendelet elbirasaiban foglalt gyakorisdgon feliil teljes kiérlésii gabona alapu
élelmiszer szolgdltatdsa napi egyszeri étkezés esetén (adag) (minimum 0 adag, maximum 3 adag): 3

Ertékelési pontszam: 733,57
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